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PEDIDO DE DILIGENCIA - INDEFERIMENTO - DECADENCIA
PARCIAL DO CREDITO LANCADO - RECONHECIMENTO DE
OFICIO - APLICACAO DO ARTIGO 150, § 4° DO CTN -
NULIDADE - PRELIMINAR REJEITADA - FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS - INDICAR COMO NAO
TRIBUTADAS PELO ICMS OPERAQ@ES COM
MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS SUJEITOS
AO IMPOSTO ESTADUAL - INFRAQAO CARACTERIZADA -
REFORMADA DE OFICIO A DECISAO RECORRIDA - AUTO
DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE - RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Nao se justifica a realizacdo de diligéncia quando, nos autos,
constam as informacdes suficientes para a elucidacao da matéria.

- A auséncia de provocacdo por parte da defesa quanto a
decadéncia de crédito tributario lancado ndo exime 0s Orgaos
julgadores de analisarem a questdo, devendo, quando configurada a
prejudicial de mérito, ser ela reconhecida e declarada de oficio, nos
termos do que estabelece o artigo 22, 8 1°, da Lei n® 10.094/13.

- N&o se configura cerceamento de defesa quando estdo presentes,
no caderno processual, todos os elementos imprescindiveis para
garantir o direito ao contraditorio e a ampla defesa por parte do
contribuinte.

- Incorre em descumprimento de obrigacdo tributaria principal o
contribuinte que indica, como néo tributadas pelo ICMS, operacdes
de vendas de produtos sujeitos ao imposto estadual.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M a unanimidade e de acordo com o voto do relator,
pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo e, quanto ao mérito, pelo
seu desprovimento. Contudo, em observancia ao que determina o artigo 22, § 1° da Lei n°
10.094/13, reformo, de oficio, a decisdo monocratica e julgo parcialmente procedente o Auto
de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001760/2019-90, lavrado em 21 de junho
de 2019 em desfavor da empresa PRODIGITAL COMERCIO DE EQUIPAMENTOS
ELETRONICOS LTDA., inscri¢do estadual n° 16.165.330-8, condenando-a ao pagamento
do crédito tributario no valor total de R$ 69.486,24 (sessenta e nove mil, quatrocentos e
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oitenta e seis reais e vinte e quatro centavos), sendo R$ 39.706,39 (trinta e nove mil,
setecentos e seis reais e trinta e nove centavos) de ICMS, por haver o contribuinte infringido
o artigo 106 c¢/c os artigos 2°; 3° 52; 54; 60,1, “b” e III, “d” e ‘1”, todos do RICMS/PB e R$
29.779,85 (vinte e nove mil, setecentos e setenta e nove reais e oitenta e cinco centavos) a
titulo de multa por infracdo, com arrimo no artigo 82, IV, da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo que cancelo, por indevido, o0 montante de R$ 1.759,29 (um
mil, setecentos e cinquenta e nove reais e vinte e nove centavos), sendo R$ 1.005,31 (um
mil, cinco reais e trinta e um centavos) de ICMS e R$ 753,98 (setecentos e cinquenta e trés
reais e noventa e oito centavos) de multa por infracao.

IntimacBes necessarias a carga da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.I.

Segunda Céamara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 16 de setembro de 2021.

SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA
Conselheiro Relator

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Camara de Julgamento, ADERALDO GONCALVES DO NASCIMENTO
JUNIOR(SUPLENTE), PAULO EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON E LARISSA
MENESES DE ALMEIDA(SUPLENTE).

FRANCISCO GLAUBERTO BEZERRA JUNIOR
ASSessor
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- Néo se justifica a realizacdo de diligéncia quando, nos autos,
constam as informacGes suficientes para a elucidacdo da matéria.

- A auséncia de provocacdo por parte da defesa quanto a decadéncia
de crédito tributario lancado ndo exime os 6rgdos julgadores de
analisarem a questdo, devendo, quando configurada a prejudicial de
mérito, ser ela reconhecida e declarada de oficio, nos termos do que
estabelece o artigo 22, § 1°, da Lei n® 10.094/13.

- N&o se configura cerceamento de defesa quando estdo presentes, no
caderno processual, todos 0s elementos imprescindiveis para garantir
o direito ao contraditério e a ampla defesa por parte do contribuinte.
- Incorre em descumprimento de obrigacdo tributaria principal o
contribuinte que indica, como nao tributadas pelo ICMS, operagdes
de vendas de produtos sujeitos ao imposto estadual.

RELATORIO

Em andlise, neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais, 0 recurso voluntario
interposto contra a decisdo monocratica que julgou procedente o Auto de Infragdo de
Estabelecimento n® 93300008.09.00001760/2019-90, lavrado em 21 de junho de 2019 contra
a empresa PRODIGITAL COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA.,
inscrigdo estadual n® 16.165.330-8.

Na peca acusatoria, consta a seguinte denuncia, ipsis litteris:
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0195 — INDICAR COMO NAO TRIBUTADAS PELO ICMS, OPERACOES C/
MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS SUJEITAS AO IMPOSTO
ESTADUAL. >> O contribuinte suprimiu o recolhimento do imposto estadual,
face a auséncia de débito do ICMS nos livros préprios, em virtude de ter indicado
nos documentos fiscais operacdes com mercadorias tributaveis ou prestacfes de
servigcos como sendo ndo tributadas pelo ICMS.

Nota Explicativa:

FOI CONSTATADO QUE A EMPRESA AUDITADA PROMOVEU O
FATURAMENTO DE MERCADORIAS SOB O ABRIGO DA SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA, POREM OS PRODUTOS CONSTANTES DA RELACAO QUE
INTEGRA O RESPECTIVO PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
(PAT) SAO DO GRUPO TRIBUTAGCAO NORMAL.

Em decorréncia deste fato, o representante fazendario, considerando haver o
contribuinte infringido o artigo 106 c/c os artigos 2°; 3°; 52; 54; ¢ 60, I, “b” e III, “d” e ‘17,
todos do RICMS/PB, lancou um crédito tributario na quantia total de R$ 71.245,53 (setenta
e um mil, duzentos e quarenta e cinco reais e cinquenta e trés centavos), sendo R$ 40.711,70
(quarenta mil, setecentos e onze reais e setenta centavos) de ICMS e R$ 30.533,83 (trinta
mil, quinhentos e trinta e trés reais e oitenta e trés centavos) a titulo de multa por infragéo,
com arrimo no artigo 82, 1V, da Lei n® 6.379/96.

Documentos instrutorios juntados as fls. 7 a 26.

Depois de cientificada da autuacdo por via postal em 11 de julho de 2019, a
autuada, por intermédio de seus advogados, protocolou, em 12 de agosto de 2019,
impugnacdo tempestiva contra os langcamentos dos créditos tributarios consignados no Auto
de Infragcdo em comento, por meio da qual afirma, em sintese, que:

a) Contrariando o inciso V do artigo 41 da Lei n° 10.094/13, o Auto de
Infracdo contém uma descricdo excessivamente sintética e genérica dos
fatos infracionais, sem qualquer referéncia aos elementos probatérios das
supostas infracdes;

b) O Auto de Infracdo se mostra imprestavel para fins de constituicdo do
crédito tributario, devendo, portanto, ser declarado nulo, nos termos do
artigo 14, 111, da Lei n° 10.094/13, sob pena de afronta ao principio
constitucional do direito a ampla defesa;

c) A impugnante discorda da cobranca, por entender que a fiscalizagdo néo
comprovou, por meio de provas idoneas, a ocorréncia de saidas de
mercadorias tributaveis pelo ICMS, no periodo de julho de 2014 a
dezembro de 2016, como se fossem submetidas ao regime de substituicao
tributaria. Ao contrario, nos referidos meses, a autuada realizou o
pagamento do ICMS de varios produtos que foram objeto da presente
cobranca, sob regime de substituicdo tributaria, conforme atestam os
documentos de arrecadacgdo e os extratos demonstrativos de fatura (doc.
3);
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d) A autoridade fiscal ndo fez a reconstituicdo da conta grafica ou conta
corrente do ICMS, o que implica grave transgressdo ao principio da nao
cumulatividade do ICMS;

e) No periodo autuado, a empresa possuia saldo credor do imposto em valor
superior ao débito fiscal apurado;

f) Caso os elementos probatorios apresentados pela defesa ndo se revelem
suficientes para o pleno convencimento da autoridade julgadora de
primeiro grau, a impugnante requer a realizacdo de diligéncia, para fim
de confirmacdo dos fatos alegados.

Declarados conclusos, foram os autos remetidos a Geréncia Executiva de
Julgamento de Processos Fiscais, onde foram distribuidos a julgadora fiscal Eliane Vieira
Barreto Costa, que decidiu pela procedéncia da exigéncia fiscal, nos termos da seguinte
ementa, litteris:

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. INDICAR COMO NAO
TRIBUTADAS PELO ICMS OPERAGOES COM MERCADORIAS
SUJEITAS AO IMPOSTO ESTADUAL. DESCABIMENTO DA
RECONSTITUICAO DA CONTA CORRENTE DO ICMS - DENUNCIA
CONFIGURADA.

- O nédo oferecimento a tributacdo do valor integral das operagdes de saidas de
mercadorias tributadas mediante a préatica sistematica de escritura-las e oferecé-las
a tributacdlo em desconformidade como registradas nos respectivos ECFs
utilizados no estabelecimento, constitui infracéo tributaria material qualificada.

- O contribuinte promoveu a saida de mercadorias tributaveis como sendo nédo
tributaveis (substituicdo tributaria), acarretando em falta de pagamento do imposto
estadual.

- Confirmada “in totum” a acusagdo, uma vez que a acusada nio se desincumbiu
da prova negativa dos fatos, impondo-se a exigéncia do imposto e da multa por
infrac&o.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE

Cientificado da decisdo proferida pela instancia prima em 11 de fevereiro de
2021, o sujeito passivo interpds, em 11 de margo de 2021, recurso voluntério tempestivo ao
Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba, por meio do qual reprisa alguns
argumentos trazidos em sua impugnacéo e acrescenta que:

a) Apobs andlise da decisdo singular, reconhece que os produtos por ela
revendidos nos meses de julho de 2014 a dezembro de 2016, relacionados
nas fls. 7 a 26, por equivoco de programacédo do equipamento Emissor de
Cupom Fiscal (ECF), foram cadastrados como submetidos ao regime de
substituicdo tributaria, porém, em razdo da sua destinacdo, estavam
sujeitos ao regime de tributagdo normal do ICMS;
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Este erro acarretou dois tipos de prejuizos a recorrente, a saber: (i) nao
foram apropriados créditos do ICMS destacados nas notas fiscais de
entrada dos referidos produtos no estabelecimento; (ii) se os débitos
normais do ICMS tivessem sido lancados nos cupons fiscais das
operacOes de saida dos correspondentes produtos e apropriados na conta
gréfica dos periodos de apuragdo de julho de 2014 a dezembro de 2016,
certamente, ndo resultaria em apuragcdo de saldo devedor ou ICMS a
recolher em todos os meses da autuacdo, vez que, diferentemente do que
foi afirmado na decisdo recorrida, ndo foram registrados/apropriados
créditos de ICMS para todas as operacbes de entrada dos produtos
erroneamente informados como sujeitos ao regime de ST, conforme se
observa as fls. 163;

Sendo assim, faz jus ao aproveitamento dos citados créditos, ndo
apropriados no periodo de apuracdo proprio, segundo determina o artigo
72,11, “a”, do RICMS/PB;

Feita a recomposi¢cdo dos saldos credores da conta grafica do ICMS do
periodo autuado, mediante a exclusdo dos valores do ICMS lancados no
presente Auto de Infragdo, verifica-se que, em todos os meses, ainda
remanescem valores expressivos de saldos credores do ICMS, conforme
revelado no demonstrativo apresentado as fls. 167,

A partir do més de janeiro de 2019, aderiu ao regime do Simples
Nacional;

Ndo é correta a informacdo da autoridade julgadora monocratica,
esposada na decisé@o recorrida, de que o saldo credor do ICMS apurado
pela empresa “ja foi devidamente usufruido”;

N&o sendo este o entendimento do CRF-PB, requer que seja descontado,
dos valores dos débitos lancados, o crédito de ICMS no valor de R$
8.451,28 (oito mil, guatrocentos e cinquenta e um reais e vinte e oito
centavos), destacado nas notas fiscais de aquisicdo relacionadas as fls.
163.

Diante das consideragdes apresentadas, a recorrente requer:

a)
b)

c)

Em caréter preliminar, a declaracdo de nulidade do Auto de Infracéo;

No mérito, caso ndo acolhida a preliminar de nulidade, que seja julgado
improcedente o Auto de Infracdo;

Caso os elementos probatdrios apresentados se revelem insuficientes para
a plena comprovagdo dos fatos, seja convertido o julgamento em
diligéncia.

Péagina 6
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Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, foram os autos distribuidos a
esta relatoria, segundo o0s critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Considerando o pedido de sustentacdo oral formulado pelo advogado da
recorrente no dia 10 de setembro de 2021, remeti os autos a Assessoria Juridica desta Casa e
solicitei emissdo de parecer técnico acerca da legalidade dos langamentos, nos termos do art.
20, X, da Portaria GSER n° 080/2021 (Regimento do Conselho de Recursos Fiscais do
Estado da Paraiba).

Eis o relatério.

VOTO

A irregularidade, segundo assinalado na Nota Explicativa do Auto de Infracdo
em analise, teria ocorrido em razdo de a recorrente haver deixado de recolher o imposto
relativo a diversas opera¢cdes com produtos sujeitos a tributacdo normal, pelo fato de té-los
classificado, nas vendas realizadas por meio de equipamento emissor de cupons fiscais -
ECF, como mercadorias submetidas ao regramento da substitui¢do tributéria, no periodo de
julho de 2014 a dezembro de 2016, exceto o més de fevereiro de 2016.

Diante destes fatos, o agente fazendario responséavel pelo cumprimento da
Ordem de Servico Especifica n® 93300008.12.00003266/2019-10 denunciou o contribuinte
de haver afrontado os artigos 2° 3°, 52, 54, 60, I, “b” e III, “d” e “I” e 106, todos do
RICMS/PB.

Como medida punitiva para a conduta infracional identificada pela auditoria,
foi aplicada a penalidade insculpida no artigo 82, 1V, da Lei n° 6.379/96:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do art.
80, serdo as seguintes:

()

IV - de 75% (setenta e cinco por cento) aos que indicarem como isentas ou ndo
tributadas, nos documentos fiscais, as operag¢fes ou prestacdes sujeitas ao imposto;

Antes de passarmos ao mérito, faz-se imperioso discorrermos acerca da
preliminar de nulidade arguida pela defesa.

DA PRELIMINAR DE NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO

Inicialmente, a recorrente alega que teve seu direito de defesa cerceado sob o
fundamento de que a peca acusatoria descreve os fatos infracionais de forma sintética e
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genérica, sem qualquer referéncia aos elementos probatérios das supostas infracdes
atribuidas ao sujeito passivo, 0 que a tornaria imprestavel para fins de constituicdo do
crédito tributario.

Ainda segundo a denunciada, o Auto de Infracdo, na forma como fora
lavrado, deve ser declarado nulo, vez que afronta os artigos 14, 11l e 41, V, ambos da Lei n°
10.094/13:

Art. 14. Sao nulos:

()

I11 - os langamentos cujos elementos sejam insuficientes para determinar a matéria
objeto da exigéncia tributéria e o respectivo sujeito passivo, ressalvada, quanto a
identificacdo deste, a hipdtese de bens considerados abandonados;

Art. 41. Séo requisitos do Auto de Infracdo e da Representagdo Fiscal:

()
V - a descri¢do da falta com o respectivo montante tributavel;

Nova redacdo dada ao inciso V do art. 41 pela alinea “c” do inciso I do art. 15 da
Lei n® 10.912/17 — DOE de 13.06.17.

V - adescri¢do da infracdo com o respectivo montante tributavel;

A descricdo genérica do fato infringente, assim como a caréncia de dados que
possibilitem o contribuinte extrair as informac6es necessarias para compreender, de forma
plena, a acusacdo que pesa contra si, sdo inadmissiveis em um lancamento de oficio e,
portanto, ndo devem ser reconhecidas como validas no Direito Tributario. O direito ao
contraditorio e a ampla defesa s6 pode ser exercido em sua totalidade quando, ao sujeito
passivo, é dada a possibilidade de saber, com seguranca, de que esta sendo acusado.

A matéria tributavel, sendo componente essencial para constitui¢cdo do crédito
tributario, deve estar claramente determinada no lancamento.

No caso em apreco, € facil perceber que a autoridade fiscal delimitou
corretamente a acusacéo, deixando patente o procedimento irregular por ele evidenciado.

A descrigdo da infragdo ndo deixa qualquer margem de ddvidas acerca do fato
que motivara a lavratura do Auto de Infrag@o, vez que restou consignado que “0 contribuinte
suprimiu o recolhimento do imposto estadual, face a auséncia de débito do ICMS nos livros
proprios, em virtude de ter indicado nos documentos fiscais opera¢fes com mercadorias
tributaveis ou prestacdes de servicos como sendo néo tributadas pelo ICMS.”

Na Nota Explicativa associada a dendncia, o auditor fiscal — ndo obstante a
descricdo da infracdo ja se mostrar apta para caracterizar a irregularidade - teve a diligéncia
de pormenorizar ainda mais o fato que motivou a exagdo fiscal, dando 0s contornos
necessarios para o correto enquadramento legal do fato denunciado, demarcando a matéria
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de forma escorreita ao deixar consignado que “foi constatado que a empresa auditada
promoveu o faturamento de mercadorias sob o0 abrigo da substituicdo tributéria, porém os
produtos constantes da relacdo que integra o respectivo processo administrativo tributario
(PAT) sdo do grupo tributacdo normal.”

Em que pesem os argumentos esposados pela autuada com vistas ao
reconhecimento de que a denuncia fora formulada de forma genérica, o fato é que a
acusacdo fora plenamente compreendida, a ponto de a defesa consignar, as fls. 34 de sua
impugnagdo, que “ao contrario do apurado pela fiscalizagdo, nos referidos meses, a
autuada realizou o pagamento do ICMS de varios produtos, que foram objeto da presente
cobranga, sob regime de substituicdo tributéria, dentre os quais seguem relacionados 0s
produtos a seguir, com os respectivos fundamentos e valores indevidamente langados (...).”

No que concerne as provas produzidas pela auditoria, também néo se revela
qualquer omisséo, inconsisténcia ou inexatiddo que possam produzir o efeito pretendido pela
defesa, ou seja, o reconhecimento da nulidade do Auto de Infrag&o.

Na planilha acostada as fls. 7 a 26, estdo registradas, analiticamente, todas as
operacdes realizadas pela empresa, durante o periodo descrito na inicial, que deveriam ter
sido tributadas por ocasido da saida dos produtos indicados na referida planilha, mas que o
contribuinte deixou de fazé-lo, por haver classificado os produtos como alcancados pelo
regime de substituicdo tributaria (F1).

E incontestavel que todos os elementos que motivaram o lancamento
tributario devem constar nos autos, sob pena de cercear o direito de defesa da acusada. N&o
se quer dizer com isso que, no Auto de Infracdo, devem-se registrar, analitica e literalmente,
todas as omiss@es e/ou divergéncias apuradas pelo Fisco. O detalhamento indispensavel é
revelado por meio de provas, que passam a ser partes integrantes do processo.

A alegacdo, portanto, ndo se sustenta, vez que, ao se contrapor de forma
precisa quanto a inclusdo de alguns produtos contidos na planilha que serviu de
embasamento para a denlncia, a acusada acabou por confirmar que, no Pprocesso
administrativo tributario, ndo se verificou qualquer prejuizo a defesa do administrado, seja
na formalizacdo do Auto de Infracdo, seja quanto as provas anexadas pelo agente fazendario.

No recurso voluntario, por sua vez, a recorrente, apesar de insistir que teve
seu direito de defesa cerceado, reconhece, expressamente, as fls. 162, que “os produtos por
ela revendidos nos meses de julho de 2014 a dezembro de 2016, que se encontram
relacionados nas planilhas de fls. 07/26, por equivoco de programacdo do equipamento
Emissor de Cupom Fiscal (ECF), foram cadastrados como submetidos ao regime de
Substituicdo Tributaria (ST), porém, em razdo da sua destinacdo, estavam sujeitos ao
regime de tributa¢éo normal do ICMS.”

Destarte, diante de todo o exposto, € possivel afirmar, de forma inequivoca,
que n&o restou evidenciado qualquer violagdo aos artigos 14, I1; 15; 16; 17; 32 ou 41, V, da
Lei n°®10.094/13 que justifique o acolhimento da preliminar de nulidade arguida.

DA DECADENCIA
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A despeito de a recorrente ndo haver se pronunciado acerca do tema, néo
podemos nos eximir de tratar o assunto com o devido desvelo, porquanto a decadéncia,
quando configurada, deve ser reconhecida de oficio, por ser matéria de ordem publica,
consoante estatui o0 § 1° do art. 22 da Lei n® 10.094/13:

Art. 22. Os prazos de decadéncia e prescricdo obedecerdo ao disposto na legislacdo
especifica de cada tributo, respeitadas as regras do Codigo Tributario Nacional.

§ 1° A decadéncia deve ser reconhecida e declarada de oficio.

§ 2° Aplica-se o prazo decadencial previsto no § 4° do art. 150 do Cédigo
Tributario Nacional aos casos de langcamento por homologagé&o.

§ 3° Na hipotese de tributo sujeito a langamento por homologagdo, em que o
contribuinte tenha realizado a entrega de declaragdo de informacdes fiscais, a
Fazenda Estadual, ou tenha realizado recolhimento a menor do que o declarado, o
prazo decadencial sera de 5 (cinco) anos, contado exatamente da data da
ocorréncia do fato gerador. (g. n.)

No caso em tela, constatamos que, em relacdo aos periodos consignados na
inicial, o contribuinte enviou, a SEFAZ/PB, todas os arquivos de escrituracdo fiscal digital -
EFD.

Também ndo consta, nos autos, qualquer informacdo no sentido de que as
operacdes sobre as quais recaem a acusacdo tenham sido omitidas nas declaracbes
transmitidas pela empresa.

Sendo assim, em consonancia com o que preceitua o artigo 22, § 3°, da Lei n°
10.094/13, ndo ha duvidas de que o prazo decadencial para constitui¢do do crédito tributario
submete-se a regra prescrita no § 4° do art. 150 do CTN:

Art. 150. O langcamento por homologacdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
legislacdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio
exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida
autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

()

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacao, sera ele de cinco anos, a contar da
ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se
tenha pronunciado, considera-se homologado o lancamento e definitivamente
extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulag&o.

(9.n)

! Fonte: Sistema ATF da Secretaria de Estado da Fazenda da Paraiba — Médulo Declaragdes.
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Isto posto, importa discorrermos a respeito de quando ocorreram os fatos
geradores.

No que diz respeito a falta de recolhimento do ICMS por haver o contribuinte
deixado de tributar, por ocasido de suas saidas, mercadorias submetidas a sisteméatica normal
de tributacdo pelo fato de té-las classificado como enquadradas na modalidade de
substituicdo tributaria, 0 momento a ser considerado, para inicio da contagem do prazo
decadencial, é aquele estabelecido no artigo 12, I, da Lei n°® 6.379/96:

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

| - da saida de mercadoria de estabelecimento de contribuinte, ainda que para outro
estabelecimento do mesmo titular;

Neste contexto, considerando que a ciéncia do Auto de Infracdo efetivou-se
em 11 de julho de 2019, encontram-se decaidos todos os lancamentos relativos a fatos
geradores ocorridos antes de 11 de julho de 2014.

Diante deste cenario, devem ser expurgados, do levantamento original, os
valores de ICMS abaixo relacionados:

Periodo Data~da Céd. do | Base de Célculo do ICMS a Excluir
Redugido Z Item ICMS (R$) (R$)

jul/14 01/07/2014 45 150,00 25,50
jul/14 01/07/2014 151 120,00 20,40
jul/14 02/07/2014 18 1.440,00 244,80
jul/14 04/07/2014 18 624,00 106,08
jul/14 04/07/2014 27 150,00 25,50
jul/14 04/07/2014 33 270,00 45,90
jul/14 04/07/2014 35 167,75 28,52
jul/14 04/07/2014 44 84,00 14,28
jul/14 04/07/2014 59 9,66 1,64
jul/14 04/07/2014 78 42,00 7,14
jul/14 04/07/2014 93 53,40 9,08
jul/14 04/07/2014 96 40,00 6,80
jul/14 04/07/2014 109 52,50 8,93
jul/14 04/07/2014 146 46,00 7,82
jul/14 04/07/2014 159 44,00 7,48
jul/14 04/07/2014 212 98,00 16,66
jul/14 04/07/2014 219 115,50 19,64
jul/14 05/07/2014 27 90,00 15,30
jul/14 05/07/2014 117 110,00 18,70
jul/14 05/07/2014 212 39,20 6,66
jul/14 09/07/2014 18 480,00 81,60
jul/14 09/07/2014 27 150,00 25,50
jul/14 09/07/2014 33 135,00 22,95
jul/14 09/07/2014 44 42,00 7,14
jul/14 09/07/2014 77 52,50 8,93
jul/14 09/07/2014 78 25,20 4,28
jul/14 09/07/2014 117 55,00 9,35
jul/14 09/07/2014 146 69,00 11,73
jul/14 09/07/2014 151 120,00 20,40
jul/14 09/07/2014 159 66,00 11,22
jul/14 10/07/2014 18 960,00 163,20
jul/14 10/07/2014 31 12,90 2,19

Total de ICMS a Excluir (R$) 1.005,31
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DO PEDIDO DE DILIGENCIA

Valendo-se do seu direito de peticdo, a acusada defende, caso os elementos
probatérios ndo se revelem suficientes para o pleno convencimento deste Conselho de
Recursos Fiscais, seja realizada diligéncia fiscal para que sejam confirmados os valores
informados relativamente aos saldos credores de ICMS existentes no periodo relacionado a
autuacao.

O pedido de diligéncia ¢ um direito assegurado aos contribuintes do ICMS do
Estado da Paraiba, estando positivado na Secéo 111 (artigos 59 a 61) da Lei n° 10.094/13.

Vejamos o que estatui o artigo 59 do mencionado diploma legal.

Art. 59. Apresentada a impugnac&o, e até a decisdo final administrativa, havendo
diligéncias a realizar serdo elas determinadas pelo 6rgdo julgador, de oficio, ou a
pedido do autor do procedimento ou do sujeito passivo.

§ 1° A autoridade julgadora que deferir ou negar o pedido de realizacdo de
diligéncia fundamentara sua decis&o.

A inclusdo deste instituto no ordenamento juridico deste Estado buscou
privilegiar o principio da verdade material, garantindo ao julgador condi¢des de formar seu
convencimento, sempre gue necessario o cumprimento de uma exigéncia processual ou
qualquer outra providéncia que vise a elucidacdo da matéria suscitada.

N&o se trata, por conseguinte, de um procedimento de realizacdo obrigatoria,
estando no campo da discricionariedade da autoridade julgadora o deferimento do pedido ou
a sua negativa.

A questdo de existéncia ou ndo de saldos credores de ICMS, para fins de
compensacdao com os créditos tributarios apurados pela fiscalizacdo no caso dos autos em
analise, é irrelevante para o deslinde da lide, conforme restara pormenorizado quando do
enfrentamento do mérito.

Sendo assim, ausente a motivacdo exigida pelo artigo 61 da Lei n°
10.094/13?, indefiro o pedido de diligéncia.

0195 — INDICAR COMO NAO TRIBUTADAS PELO ICMS OPERACOES COM
MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS SUJEITAS AO IMPOSTO
ESTADUAL

2Art. 61. Para os efeitos desta Lei, entende-se por diligéncia a realizago de ato por ordem da autoridade competente para que se cumpra
uma exigéncia processual ou qualquer outra providéncia que vise a elucidacdo da matéria suscitada. (g. n.)
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Preliminarmente, cumpre-nos destacar que a recorrente afirma,
categoricamente, as fls. 162, que “reconhece que os produtos por ela revendidos nos meses
de julho de 2014 a dezembro de 2016, que se encontram relacionados nas planilhas de fls.
07/26, por equivoco de programacdo do equipamento Emissor de Cupom Fiscal (ECF),
foram cadastrados como submetidos ao regime de Substituicdo Tributéria, porém, em razao
da sua destinacéo, estavam sujeitos ao regime de tributacdo normal do ICMS.”

Em assim sendo, quanto a esta questdo, ndo ha mais divergéncia entre a
fiscalizacdo e o contribuinte, o que torna despicienda a analise dos itens listados, vez que
ndo mais se trata de tema de natureza contenciosa.

Ocorre que, ao tempo que admite haver praticado a conduta infracional que
Ihe fora imputada por meio do Auto de Infracdo em tela, a autuada questiona a exigéncia
fiscal e defende a nulidade do procedimento realizado pela fiscalizagéo, haja vista a auséncia
de reconstituicdo da conta grafica do ICMS da empresa.

Alega que, durante todo o periodo descrito na inicial, possuia saldos credores
de ICMS em montantes suficientes para absorver as diferencas tributaveis verificadas pela
auditoria, segundo demonstrado na tabela exibida as fls. 167.

A questdo que se discute é a seguinte: o contribuinte tem direito ao
aproveitamento de eventuais créditos de ICMS, de forma a abater os valores lancados no
Auto de Infragdo?

Ab initio, é relevante atentarmos para o fato de que a exacdo fiscal ora em
exame decorre de auséncia de débitos de ICMS por ocasido de operacdes de saidas
realizadas sem destaque do imposto estadual.

A obrigacdo de recolher o ICMS nasce em consequéncia da realizagdo de
operacdes sujeitas a incidéncia do imposto, realizadas durante todo o periodo de apuracédo e
que se constituem fatos geradores do ICMS. Obrigacéo esta que pode ser paga em dinheiro
ou por meio de créditos (principio da ndo-cumulatividade).

No regime de apuragdo normal, quando o saldo credor se mostra insuficiente
para compensar o valor a recolher, o contribuinte deve efetuar o pagamento do tributo
apurado e lancado com base na escrituracdo da sua conta gréafica e, caso contrario, havera
saldo credor a ser transportado para o periodo seguinte.

Vejamos o teor do artigo 41 e de seu paragrafo Unico, ambos da Lei n°
6.379/96:

Art. 41. O més sera o periodo considerado para efeito de apuracdo e lancamento
do imposto com base na escrituragdo em conta gréfica.

Paragrafo Unico. As obrigacGes consideram-se vencidas na data em que termina o

periodo de apuragdo e sdo liquidadas por compensac¢do ou mediante pagamento em
dinheiro como disposto neste paragrafo:

()
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Il — se 0 montante dos débitos do periodo superar o dos créditos, a diferenca sera
liquidada dentro do prazo fixado em regulamento;

O permissivo legal para utilizacdo dos créditos de ICMS alberga-se no
principio da ndo-cumulatividade deste tributo, por meio do qual se compensa o que for
devido em cada operacdo relativa a circulacdo de mercadorias ou a prestacdo de servicos,
com 0 montante cobrado nas operagdes anteriores pelo mesmo ou por outro Estado ou pelo
Distrito Federal, em observancia ao que dispde o artigo 155, § 2°, |, da Constituicdo Federal
de 1988:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos sobre:

()

Il - operagdes relativas a circulacdo de mercadorias e sobre prestacdes de servigos
de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicacdo, ainda que as
operaces e as prestagdes se iniciem no exterior;

()
§ 2° O imposto previsto no inciso |1 atenderd ao seguinte:

I - serd ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operacéo
relativa a circulagdo de mercadorias ou prestacdo de servigos com o montante
cobrado nas anteriores pelo mesmo ou outro Estado ou pelo Distrito Federal;

Retornando ao caso concreto, ndo podemos olvidar que a autuacdo fora
decorrente de uma infracdo a legislacdo tributaria estadual relativa a auséncia de débito de
ICMS por ocasido de operacgdes de saidas de produtos tributaveis.

Em situagdes desta natureza, ndo se faz necessaria a reconstituicdo da conta
gréfica do ICMS, vez que ndo se estd tratando de depurar os créditos apropriados pela
empresa.

Em sua decisdo, a ilustre julgadora fiscal assim se pronunciou sobre o tema,
verbis:

“E entendimento unissono nos érgdos julgadores que a reconstitui¢ciio da conta
corrente do ICMS sd é cabivel nos casos de crédito indevido e/ou inexistente, pois
somente nestes casos fica caracterizado que o contribuinte diminuiu o seu ICMS a
recolher ou aumentou o seu crédito acumulado, sendo a reconstituicdo da conta
corrente do ICMS o Unico mecanismo de que dispde a fiscalizagdo para proceder
a corregdo deste fato.”

Ora, a apuracdo do ICMS estd associada aos langamentos realizados no
periodo, nos termos do artigo 41 da Lei n°® 6.379/96 e, sendo assim, a excec¢do dos casos em
que o langcamento de oficio tenha, como causa, a repercussdo tributaria em razéo de estornos
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de créditos indevidamente apropriados, ndo ha que se falar em reconstituicdo da conta
gréfica do ICMS.

Noutras palavras, a cobranga ¢ “direta”, haja vista os valores exigidos do
contribuinte ndo terem sido por ele escriturados, estando, portanto, fora da apuracdo do
tributo.

Em situacOes desta natureza, a suposta existéncia de créditos acumulados néo
é justificativa para que dele se possa valer o sujeito passivo quando realiza a transgressao
infracional descrita no libelo acusatorio.

Este entendimento encontra eco em diversas outras decisdes proferidas pelos
tribunais administrativos do pais. A titulo exemplificativo, vejamos:

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO DO ESTADO DE
PERNAMBUCO.

RECURSO ORDINARIO REFERENTE AO ACORDAO 12 TJ N° 0030/2014(12).
AUTO DE INFRAGCAO SF N°2013.000010239639-70. TATE 00.214/14-0
AUTUADA: VENEZA MAQUINAS COMERCIO LTDA. CACEPE 0314331-70.
ADVOGADA: LAURA HELENA CINTRA MORAIS, OAB/PE N°29.963 E
OUTROS. RELATORA: JULGADORA TEREZINHA FONSECA. ACORDAO
PLENO N°0103/2014(06). EMENTA: 1. ICMS. DENUNCIA DE FALTA DE
REGISTRO NO LIVRO DE REGISTRO DE SAIDAS DE NOTAS FISCAIS
EMITIDAS PELO CONTRIBUINTE PARA DOCUMENTAR SAIDAS DE
MERCADORIAS E CONSEQUENTEMENTE FALTA DO RECOLHIMENTO
DO ICMS DEVIDO. 2. O DEBITO FISCAL REFERENTE A NOTA FISCAL
NAO LANCADA E EXIGIVEL, INDEPENDENTEMENTE DE O
CONTRIBUINTE POSSUIR SALDO CREDOR NO PERIODO, JA QUE 0OS
CREDITOS TRIBUTARIOS SO PODEM SER ABSORVIDOS NO PROCESSO
DE _APURACAO QUANDO REGULARMENTE ESCRITURADOS, O QUE
NAO FOI O CASO DOS AUTOS, CONSEQUENTEMENTE, NAO TEM O QUE
SE FALAR EM CREDITO FISCAL A SER COMPENSADO. 3. ACORDAM os
Membros do Pleno-TATE, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso para manter a decisdo recorrida pelos seus préprios fundamentos. (dj.
28.05.2014). (9. n.)

RECURSO ORDINARIO REFERENTE AO ACORDAO DA 5 TJ
N°078/2018(01) AUTO DE INFRACAO SF N° 2017.000005416026-96. TATE
00.357/18-9. AUTUADA: BOMPRECO SUPERMERCADO DO NORDESTE
LTDA. CACEPE: 0273348-05. ADVOGADO: ALEXANDRE DE ARAUJO
ALBUQUERQUE, OAB/PE N° 25.108 E OUTROS. RELATOR: JULGADOR
DAVI COZZI DO AMARAL. ACORDAO PLENO N°119/2018(11). EMENTA:
RECURSO ORDINARIO. ICMS. BASE DE CALCULO DE OPERACOES DE
TRANSFERENCIA. NAO PROVIMENTO. 1. Recurso em ataque a decisdo que
confirmou a procedéncia da denuncia de recolhimento a menor de ICMS incidente
sobre operagdes de transferéncia, por utilizacdo de base de célculo inferior a
prevista na legislagdo (art. 14, XV, “a” c¢/c § 19, Decreto n°® 14.876/1991). 2. Auto
de infrac8o lavrado de forma clara e minuciosa e acompanhado dos documentos
capazes de dotar o crédito tributario de liquidez e certeza e permitir o amplo
exercicio do direito de defesa pelo sujeito passivo da exigéncia fiscal.
Detalhamento e indicagdo das chaves de acesso das notas fiscais eletrbnicas
utilizadas para o levantamento (documentos de existéncia apenas digital — art. 129-
A, Decreto n° 14.876/1991) suprem a necessidade de fornecimento de documentos
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fisicos. Validade. 3. Desnecessidade de recomposicdo da escrita fiscal do
contribuinte: lancamento derivado de débitos ndo declarados. Ao passo em gue a
utilizacdo de créditos é direito subjetivo derivado do principio constitucional da
ndo cumulatividade do ICMS, o abatimento na apuracdo incide apenas em relacéo
aos débitos a esta transportados. Destacado valor de ICMS inferior ao devido nos
documentos transpostos para os livros fiscais, 0s débitos encontrados nao
integraram a apuragdo, sendo insuscetiveis, portanto, de absorcdo por eventual
saldo credor existente. 4. Correcdo da base imponivel atribuida na autuagao para as
operacOes de transferéncia, internas ou interestaduais. Inexisténcia de derrogacdo
do art. 14, XV, “a”, do Decreto n° 14.876/1991 pela Lei n°® 11.408/1996.
Dispositivo regulamentar reproduzido do art. 11, XV, “a”, da Lei n° 10.259/1989,
valido e vigente na época dos fatos. Auséncia de antinomia em relacdo ao art. 6°, I,
da Lei n® 11.408/1996: os dispositivos elencados ndo fazem mais do que explicitar
0 “valor da operagdo” a ser considerado em operagdes de transferéncia, sem
movimentacdo de numerario. Solucdo legislativa para o tema idéntica sob a égide
da Lei n® 15.730/2016 (art. 12, § 3°, I). 5. Composigdo do “valor correspondente a
entrada mais recente” a constituir a base de calculo de transferéncias: valor
integral da operacdo de aquisicdo mais recente, inclusive com o0s impostos
incidentes. Jurisprudéncia: Acorddo Pleno n° 47/2018(13). Impossibilidade de
discussdo acerca da incidéncia do ICMS em operagbes de saida para
estabelecimentos do mesmo titular, legalmente autbnomos para tais efeitos fiscais
(art. 4° § 1°, II, Lei n® 11.408/1996), diante da limitacdo legal de competéncia
estatuida no art. 4°, § 10, da Lei n° 10.654/1991. 6. Impossibilidade de andlise da
congruéncia constitucional das previsdes acerca do quantum da penalidade
aplicada e da forma de calculo dos juros de mora e da corre¢do monetéria
estabelecida pela legislacdo (art. 86 c/c art. 90, Lei n° 10.654/1991, com as
alteracBes promovidas pela Lei n°® 16.226/2017). 7. Validade e vigéncia do
dispositivo legal que embasa a aplicacdo da penalidade no caso concreto.
Adequacdo da conduta do sujeito passivo ao tipo previsto no art. 10 VI, “a”, da Lei
n°® 11.514/1997. O Tribunal Pleno ACORDA, por unanimidade, em negar
provimento ao recurso, declarando-se devido o valor original de R$19.445.475,84
(dezenove milhGes, quatrocentos e quarenta e cinco mil, quatrocentos e setenta e
cinco reais e oitenta e quatro centavos) de ICMS a recolher, adicionado de multa
de 70% e acréscimos legais. (dj. 10.10.2018). (g. n.)

CONSELHO DE CONTRIBUINTES E RECURSOS FISCAIS DO ESTADO
DO PARANA

PAF:. 66265994

Cémara: 1* Camara

Acorddo: 481/2019

Contribuinte: ALUMPAR ALUMINIOS LTDA.

Relator: ROBERTO ZANINELLI COVELO TIZON

Julgamento: 14/08/2019 Leitura: 27/08/2019

Publicacéo: 30/08/2019 Num. DOE: 10511 Circulagéo: 02/09/2019

ICMS - Deixar de pagar o imposto na forma e no prazo previsto na legislacdo
tributaria. Nulidade. Inexisténcia. Infracdo parcialmente configurada.

I - Nao ha qualquer nulidade no langamento efetuado, sobretudo aquelas suscitadas
pelo recorrente.

Il - O saldo credor em conta grafica ndo afeta a exigéncia por falta de pagamento
do imposto. Ndo ha possibilidade legal de se efetuar a compensacdo do débito com
saldo credor porventura existente (Precedente: Acdrddo 44/2018 do Pleno do
CCRF). A compensacdo somente seria possivel em caso de reconstituicdo da conta
gréfica, o0 que ndo é o caso.
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Il - A sucata de aluminio, classificada na posicdo NCM 7602.00.00, faz jus ao
diferimento do ICMS, nos termos do "caput" do art. 546 do RICMS/2012.

IV - As sobras industriais, denominadas como escorias, classificadas na posicéo
NCM 2620.40.00, ndo sdo sucatas de aluminio, mas sim de residuos da
atividade industrial desenvolvida pelo sujeito passivo, estando albergadas
pelo diferimento disposto no art. 107, item 66, do RICMS/2012. A mencéo
errdnea, pela recorrente, ao dispositivo legal que ampara seu direito, nos
documentos fiscais de saida, ndo tem o conddo de invalidar a aplicacdo do
diferimento, tratando-se de mero equivoco formal.

V - Nas demais situacBes descritas na inicial, inexiste insurgéncia da autuada, o
que torna a matéria incontroversa. Preliminar de nulidade do auto de infracéo,
arguida pelo sujeito passivo (por ter sido lavrado fora do estabelecimento
fiscalizado; pela falta de termo de encerramento da fiscalizacdo; pelas falhas
existentes e pela falta de descricdo precisa e clara da infragéo), rejeitada.

Recurso ordinario parcialmente provido.

Decisdes unanimes. (g. n.)

TRIBUNAL DE IMPOSTOS E TAXAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Camara: SUPERIOR

Processo: DRTC — I11 —867301/2010

Recurso: ESPECIAL

Recorrente: TAGGART GLOBAL DO BRASIL LTDA

Recorrida: FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Relator: ANTONIO AUGUSTO SILVA PEREIRA DE CARVALHO
AlIM: 3.135.662-0

ICMS. InfracGes relativas ao pagamento e ao crédito do imposto. Conta corrente
do imposto que mostra saldo credor. Irrelevancia no tocante a exigéncia de
pagamento do tributo e a glosa de créditos do imposto. Precedentes. Processual.
Alegado desrespeito ao principio da motivacdo das decisdes. Inocorréncia.
Divergéncia jurisprudencial que ndo findou demonstrada. Inadmissibilidade.
Reexame do acervo fatico-probatério. Inadmissibilidade.

| - Examinada a decisdo recorrida, é seguro afirmar que seu contetido descortina o
essencial. Seja na Constituicdo Federal, seja no restante do nosso ordenamento
juridico, nada determina que o Julgador esta obrigado a manifestar-se a respeito de
cada um dos argumentos trazidos pela partes. Da argumentacdo desenvolvida no
seio do recurso ordinério, foi enfrentada a parte Gtil e relevante, na conformidade
do que ja& estd mais do que consagrado no direito processual brasileiro. Preliminar
rejeitada.

Il - A existéncia de saldo credor na conta corrente do ICMS ndo obsta (i) a
exigéncia, via AllM, de pagamento do que seja a guisa de tributo, nem (ii) a glosa
de créditos de ICMS. Acerca do tema ndo existe, no &mbito desta Casa, nenhum
dissidio jurisprudencial que se pudesse qualificar de atual. Mostra-se "pacificada"
a jurisprudéncia a respeito da matéria.

Il - Quanto & matéria de fundo, ndo restou demonstrada nenhuma divergéncia
jurisprudencial. Demais disso, o recurso, para ser provido, exigiria que este
Plenario reexaminasse o acervo fatico-probatério encartado os autos, 0 que ndo se
ajusta ao espirito do recurso especial de que se cuida na Lei Estadual n°
13.457109, instrumento talhado precipuamente para o exame de matéria de direito.
IV - Recurso de que ndo se conhece. (g. n.)
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Registre-se, por oportuno, que o aproveitamento extemporéaneo de créditos de
ICMS® ndo lancados nos periodos proprios em decorréncia de eventuais erros de
escrituracdo que porventura tenham sido cometidos pelo contribuinte ndo pode ser
legitimado no ambito do processo administrativo tributario contencioso. Por este motivo,
mostra-se descabida a analise de quaisquer créditos tributarios que ndo tenham sido
escriturados pela empresa para fins de abatimento do valor langado neste Auto de Infragéo.

N&o se estd negando o direito ao crédito. O que se estd rechacando é a
possibilidade de compensacdo automatica. Isto porque, para que se possa admitir o
creditamento em momento diverso do estabelecido no RICMS/PB, deve-se observar a forma
e 0 prazo estabelecidos na legislacdo de regéncia.

N&o podemos perder de vista que 0 que se exige neste auto de infracdo é o
débito do ICMS resultante de vendas promovidas pela autuada (acrescido da multa por
infracdo), comprovadas por documentos fiscais de saidas que foram emitidos sem débito de
ICMS, sendo certo que ndo ha qualquer credito fiscal para se abater neste langamento de
oficio, mesmo que haja saldos credores na conta grafica do ICMS ou valores nédo
apropriados no periodo proprio.

Neste diapasdo, €é irrelevante, para a situacdo em tela, se o saldo credor foi
devidamente usufruido pela empresa ou ndo.

De mais a mais, chama a atencdo o fato de o contribuinte possuir saldos
credores ininterruptos registrados em todo o periodo dos fatos geradores.

Ainda que ndo tenha repercussdo em relacdo a este contencioso tributario —
conforme j& assinalado -, é de se estranhar este acimulo de saldos, vez que, em principio, tal
situacdo se mostra incompativel com o comportamento de uma empresa que possui o perfil
tributéario da autuada.

Por fim, a adeséo do contribuinte ao regime do Simples Nacional a partir de
1° de janeiro de 2019, quando possuia, em 31 de dezembro de 2018, um saldo credor no
montante de R$ 453.117,92 (quatrocentos e cinquenta e trés mil, cento e dezessete reais e
noventa e dois centavos), também ndo produz qualquer efeito em relacdo ao tema objeto da
autuacao.

DO CREDITO TRIBUTARIO

Feitos os ajustes necessarios em razdo da decadéncia de parte do crédito
referente a0 més de julho de 2014, o valor efetivamente devido passou a apresentar a
seguinte configuracao:

AUTO DE VALOR

INFRACAO CANCELADO CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO

DESCRICAO DA PERIODO ICMS MULTA ICMS MULTA ICMS MULTA CREDITO

A exemplo do pedido para aproveitamento do crédito tributario no valor de R$ 8.451,28 (oito mil, quatrocentos e cinquenta e um reais e
vinte e oito centavos) estampado na tabela apresentada as fls. 163.
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INFRACAO (R$) (R$) (R$) (R$) (R$) (R$) TRIBUTARIO
(R$)
juli14 5.319,18| 3.989,39| 1.005,31 753,98 | 4.313,87| 3.23541 7.549,28
ago/14 3.247,43| 2.43557 0,00 0,00| 3.24743| 243557 5.683,00
set/14 3.94312 | 2.957,34 0,00 0,00| 394312 2.957,34 6.900,46
out/14 5712,73| 4.284555 0,00 0,00| 571273 4.284,55 9.997,28
nov/14 2.80853 | 2.173,90 0,00 0,00| 2.89853| 2.173,90 5.072,43
dez/14 3.878,10 [ 2.908,58 0,00 0,00| 3.878,10| 2.908,58 6.786,68
jan/15 3.02340 | 2.267,55 0,00 0,00| 3.02340] 2.267,55 5.290,95
fev/15 1.295,18 971,39 0,00 0,00| 1.29518 971,39 2.266,57
mar/15 300,77 225,58 0,00 0,00 300,77 22558 526,35
abr/15 272,17 204,13 0,00 0,00 272,17 204,13 476,30
0195 - INDICAR COMO |_mair15 1.265,48 949,11 0,00 0,00| 1.26548 949,11 2.214,59
NAO TRIBUTADAS jun/15 164,22 123,17 0,00 0,00 164,22 123,17 287,39
PELO ICMS, jul/15 736,62 552,47 0,00 0,00 736,62 552,47 1.289,09
OPERACOES C/ ago/15 703,65 527,74 0,00 0,00 703,65 527,74 1.231,39
MERCADORIAS OU set/15 367,55 275,66 0,00 0,00 367,55 275,66 643,21
PRESTAGOES DE out/15 236,98 177,74 0,00 0,00 236,98 177,74 414,72
SERVICOS SUJEITAS nov/15 207,15 155,36 0,00 0,00 207,15 155,36 362,51
AO IMPOSTO dez/15 348,50 261,38 0,00 0,00 348,50 261,38 609,38
ESTADUAL jan/l6 | 1.02384| 767,88 0,00 000]| 102384| 767,88 1.791,72
mar/16 549,22 411,92 0,00 0,00 549,22 411,92 961,14
abr/16 788,76 591,57 0,00 0,00 788,76 591,57 1.380,33
mai/16 1511,75| 1.133,81 0,00 0,00| 1511,75] 1.133,81 2.645,56
jun/16 948,51 711,38 0,00 0,00 948 51 711,38 1.659,89
jul/16 450,18 337,64 0,00 0,00 450,18 337,64 787,82
ago/16 237,96 178,47 0,00 0,00 237,96 178,47 416,43
set/16 573,68 430,26 0,00 0,00 573,68 430,26 1.003,94
out/16 4,05 3,04 0,00 0,00 4,05 3,04 7,09
nov/16 607,50 455,63 0,00 0,00 607,50 455,63 1.063,13
dez/16 95,49 71,62 0,00 0,00 95,49 71,62 167,11
TOTAIS (R$) 40.711,70 | 30.533,83| 1.005,31 753,98 | 39.706,39 | 29.779,85 69.486,24

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo e,
qguanto ao mérito, pelo seu desprovimento. Contudo, em observancia ao que determina o
artigo 22, § 1° da Lei n° 10.094/13, reformo, de oficio, a decisdo monocratica e julgo
parcialmente  procedente o Auto de Infracio de  Estabelecimento  n°
93300008.09.00001760/2019-90, lavrado em 21 de junho de 2019 em desfavor da empresa
PRODIGITAL COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA., inscrigio
estadual n° 16.165.330-8, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor total de
R$ 69.486,24 (sessenta e nove mil, quatrocentos e oitenta e seis reais e vinte e quatro
centavos), sendo R$ 39.706,39 (trinta e nove mil, setecentos e seis reais e trinta e nove
centavos) de ICMS, por haver o contribuinte infringido o artigo 106 c/c os artigos 2°; 3°; 52;
54; 60, I, “b” e III, “d” e ‘17, todos do RICMS/PB ¢ R$ 29.779,85 (vinte e nove mil,
setecentos e setenta e nove reais e oitenta e cinco centavos) a titulo de multa por infracao,
com arrimo no artigo 82, 1V, da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo que cancelo, por indevido, o montante de R$ 1.759,29 (um mil,
setecentos e cinquenta e nove reais e vinte e nove centavos), sendo R$ 1.005,31 (um mil,
cinco reais e trinta e um centavos) de ICMS e R$ 753,98 (setecentos e cinquenta e trés reais
e noventa e oito centavos) de multa por infracao.
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IntimacGes necessarias a carga da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Segunda Cémara de Julgamento, sessdo realizada por meio de
videoconferéncia em 16 de setembro de 2021.

Sidney Watson Fagundes da Silva
Conselheiro Relator
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